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O tychto knihéch sa uz povedalo aj napfsalo dost. Napokon, obe boli spolu finalistkami zrejme najprestiznejdej prozaickej ceny na Slovenskiu a obe
rézne vyznamné ceny aj ziskali. Ak k doterajiej odozve tychto knih este s odstupom &asu &osi pridat, tak azda len tvahu nad nie¢im, o maju spolodné
nielen ony, ale o mbzeme identifikovat aj v dalsej, pottom i vjznamom relevantnej éasti stéasnej slovenskej prozy a éo mézu prave tieto dve knihy -

kaZda svojim spbsobom —, reprezentovat.

Zbierky kratkych préz Barbory Hrinovej Jednorosce a Ivany Gibovej Eklektik bastard rovnako ako mnohé iné, i ked menej oceriované knihy,
tematizuja problémy prvého sveta. Tymto termfnom sa ironicky oznatuji také problémy, ktoré viastne Ziadnymi skutoénymi problémami nie sii.
Referuje sa tak o vyspelej civilizacii, ktorej ¢lenovia v ka¥dodennom #ivote riegia najmé viber vhodného Sampénu & tipy na vikendovy vylet. Lenze
v skutoénej literatare ide napokon vidy o skutoéné problémy — akokol'vek nezéviizne hravo sa bude t4 literattra tvarit. V pripade tychto dvoch knih
bude potom tym skutoénym problémom absencia problémovosti nasho prvého sveta a z nej vyplyvajtica absencia zmyslu {(Gibova) ¢ prekryvanie
skutoénych l'udskych problémov ndnosmi prvosvetovej kazdodennej banality (Hrinova).

Absencia velkych, dramatickych, do centra postavenych problémov charakterizuje azda aj vicginu slcasnej slovenskej literdrnej produkeie, no tieto
dve autorky si ju nielen dobre uvedomuju, ale ju aj relevantne tematizuja. S nadhfadom, humorom, pritom vak hlboko a presne pi$u o povrchnom
svete neistoty a do€asnosti, o potrebe slobody vykupovanej prézdnotou, o identite v neidentifikovanom svete, o tiskaliach komunikécie a bariérach
vztahov. O potrebe neustaleho odstupu od druhych a ziroved neustalej potrebe sa k nim pribli¥ovat. Tematizujt hladanie hlbsieho zmyslu

v néhodnosti, ale aj nechut nieco vel'ké najst a zaroven sa zmenit, pretoZe v tomto prvom svete sa vlastne zije velmi pohodlne.

Vyznamovo tizko koredpondujé u nazvy oboch knth, Jednorozce a Eklektik bastard. Milovnici jednorozcov hadam odpustia nemiestnu Gvahu, Ze toto
bédjne zviera by sa pri istom interpretanom nastaveni dalo voimat ako eklekticky bastard — podla slovnikovej definicie uvedenej aj na zadnej obalke
Gibovej knihy ide predsa o nieto nesystémové, vytvorené spdjanim roznorodych prvkov. Délezitejéia viak iste bude mo¥na spolo¢na interpretécia
oboch nézvov ako siborného metaforického oznadenia Tudi, ktori st v nejakom zmysle inf, odligni, vystupujtici z ofakévaného poriadku vecf; Fud,
ktori sa nemdZu a obdas ani neched vélenit do usporiadaného spolofenského systému. Nemylme sa viak, nie sd to Sadni romanticki rebeli, vlastne ani
ziadni outsideri ¢ nebodaj asociali. Ich nevyrieSeny a azda aj neriesitelny konflikt so spolo¢nostou nie je Ziadnym titanskym bojom, skér trapnym
nedorozumenim. Ich spor s okolim je nendpadny, necheeny a pre ostatnych ahko prehliadnutelny, lenZe pre dotyéné postavy préve preto naroény,
vyCerpévajiici. Banalizuje sa tu nielen ich konflikt so svetom — pre ostatnych taky zanedbatelny, a pre ne predsa nevyhratelny — ale tiez cely ich Zivot,
v ktorom uZ na ni& okrem tohto smieine malého sporu so svetom niet ¢asu ani sil. S banalitou kazdodennosti konfrontujt autorky svoje postavy
prakticky neustale a zaroveli s fiou pracujd rafinovane vyznamotvorne. Ak sa napriklad v Gibovej proze vynimocne objavi taky nebandlny, zavaziny
motiv ako smrt, je ihned' odsunuty na perifériu textu, do sféry nezdujmu. A hoci sa ako echo vracia aj do dalSej prozy, tak len ako vedlajs, nepodstatng

motiv, ktory novym postavam slizi len ako namet na prézdny rozhovor: ,Dajakii Zenu tu vdera na krizovatke preslo auto, si &itala?” (s. 42).
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Ak majii ¢osi spoloéné nézvy oboch knth a typy charakterov, ktoré tie nazvy signalizuji, tak podobnosti pochopitelne najdeme aj v problémoch &
~problémoch®, ktoré ich postavy riesia. Hrinovej i Gibovej Zeny-tridsiatnicky, lebo o tie tu ide v prvom rade, rozmyslaji vlastne od avodu oboch knih
celkom rovnako, a% zamenitelne — napriklad o prichddzajiicich vraskach. V Hrinovej knihe hned na tretej strane textu: , Vanda si wrcite viimla jej
vrasky, ktord ona sama na sebe pozoruje od dvadsiatich stedmych a teraz v tridsiatich dvoch st u# celkom viditelné® (s.13). Avtej Gibovej rovno
v tretej vete: ,Simona raz videla dokument, v ktorom sudny patolég konstatoval, Ze obet mala tridsat plus, o zistil vdaka pozdiznej vréske; od tej
chuile ni¢ nebolo desivejsie ako pozdizna vraska® (. 7).

Ich tridsiatnicky s detekovanymi vraskami sa, samozrejme, musia tieZ objednavat na psychoterapiu — ani v tom Ziadny rozdiel medzi knihami
nendjdeme. Gibovej tridsiatnitka s komickou hyperbolizaciou uvazuje, e sa .musi objednat'k psychoterapeutke, lebo vsetky Zeny po tridsiatke musia,
proste musia mat terapeutku; Zena po tridsiatke bez terapeutky skratka nepreZije (s. 7). Hrinovej tridsiatnicka akoby priamo k tomu lakonicky
dopovie: ,Muz si zaplati kurvu, Zena psychoterapeuta* (s. 135).

Hrinovej i Gibovej prevazujtice protagonistky st single, bezdetné a musia okoliu odpovedat na otazky: . Ty nechces dieta? Preéo nechcees dieta?”
(Gibova, s. 13). Vybavujii si teda aspor hypotéky, ktorych uzavretie by malo predstavovat akysi zivotng zlom, prechod do vy¥sieho $tadia dospelosti.
Db sa tu na ekolégiu, bio autentickost zeleniny a ochranu zvierat; okrem vizaZe a kil sa rieéi vztahova »chémia®, internetové zoznamky, vychytené
pornostranky, psychiatrické diagnézy a ochota ¢ neochota chodit do dobre platenych, no inak neuspokojivych zamestnani v pravnickych kancelariach
a korpordcidch. V oboch knih4ch sa pracuje v »houmofise®, ale méZe to byt — aspon kratkodobo — aj ,openofis“. Sa tu leshy a gejovia, ich neakceptujici
rodicia aj akceptujtici heterosexualni rovesnici netispesni zasa pre zmenu vo vlastnych pokusoch o vztahy. St tu fudia nedramaticky nestastni

a netragicky nespokojni. Ludia prvosvetovej banality, z ktorej niet tiniku.

Hrinové i Gibova piSu o svete, ktorému rozumejt, ktorého st evidentne aj samy stcastou. Pi¥u o mestskich dudakoch, s ktorymi samy 7ijt, o Tudoch,
ktori sa sami pokladajt za spolodenskych jednoro¥cov a eklektickych bastardov, na ktorych sa sice nalepilo vielio, ale ni¢ z toho nevytvara ich
identitu. A ni¢ nenasvedéuje tomu, Ze by medzi tychto mestskych ¢udakov nezaradovali autorky aj samy seba. Ano, v tomto zmysle piSu obe prozy

subjektu, osobnej vypovede, prézy autoidentifikainé a mono aj tak trochu autoterapeutické.

Vo viacerych kritickych ohlasoch sa pri oboch knihach uva¥ovalo okrem artiku lacie skiisenosti osobnej aj o vipovedi nadosobnej, generatnej. Aj pri
tejto komparacii by k takémuto generaénému pohl'adu mohlo okrem velmi podobného roénika narodenia oboch autoriek zvadzat aj takmer v8etko

z toho, €o bolo o Zivotnych peripetidch ich postav povedané vyssie. Ano, bolo by mo¥né vyhlasit tieto prozy za akisi genera¢ni vypoved, zérovel by to
viak bolo nespravodlivym obmedzenim potenciglu tychto knih. Ved napriklad postavy z Hrinovej azda najsilnejsej zavereénej poviedky Klebeta sa

vymykajt z generaéného ramea ostatnych proz, a predsa trpia rovnakou osamelostou — aj ked z trochu inych pricin.

Hrinovej a Gibovej prozy nie st Ziadnym naivistickym zédznamom vlastnej & skupinovej sktisenosti; st to produktivne stylizované literarne vypovede
schopné dotykat sa podstaty sti¢asnosti a zdrovet si zachovivat ironicky nadhlad a odstup. Nie sti viak rovnaké, skér ukazuju, ze k tomu istému sa d4

prist réznymi cestami. Barbora Hrinova predstavuje v tomto zmysle melancholicky a introvertny variant, zatial’ ¢o Ivana Gibova variant energicky

a extrovertny.

Hrinovej introvertny pokoj z nej robf skvelt pozorovatelku. DokaZe s odstupom, akoby zboku sledovat problémy Iudi svojej doby a zarover kriticky
prehodnocovat aj to, to sme zvyknuti automaticky prijimat. Je schopna jemne rozoznat mechanizmy moci a hierarchickej organizicie rodiace sa aj

v liberélne naladenych komunitach a tie uvidiet l'udski dramu skrytt pod vyprazdnenou kazdodennostou (oboje napr. v poviedke Sladka).

Gibovej extrovertn4 bujarost zasa &itatela presviedca, Ze ni¢ netreba brat prili§ vaine — ani sam ¥ivot., J. ¢j kniha je oslobodzujtca, akoby v nej neplatili
Ziadne pravidla. MieSaju sa tu Zanre, témy, vedomé povrchnost s intuitivnou hibkou, slova Jjemné aj drsné ob¢as nahradzaji komiksové obrazky,
postavy roznych mladych Zien sa zlievaji do jednej. Jedingm peviym pravidlom je tu §tyl. Ano, je to kniha neprehliadnutelného Stylu — literarneho aj

zivotného.

Odlisnému autorskému temperament zodpovedajt aj odli¥né protagonistky. Hrinovej vztahovo deprivovana Zena si neméze ,spomeniit, kedy ju
naposledy balil nejaky chlap, a ked sme us pri tom, ani nejaka Zena® (s. 152). Zatial o t4 Gibovej sa celkom spokojne a veselo ,oZratd bozkdva

s hoctkym*® (s. 69), a ak sa v6bec v erotickych kontaktoch nejako obmedzuje, tak len preto, Ze ju to vlastne vidy bavilo iba vtedy, ked ju este
nemilovali, alebo uz nemilovali“ (s. 84). Len¥e aj Gibovej bonvivanka si napokon musi — i ked’ svojimi slovami —, povedat vlastne to isté, ¢o Hrinovej
asketicka: ,,Do pidi, o je toto za Fivot? Frajera nemdm, robim tu medzi jebnutymi Pud'mi, viuse slopem a masturbovala som naposledy pred
mesiacom®(s. 127). Réznymi cestami tak obe dospievaji prakticky do rovnakého bodu. Pretofe obe dokssu pracovat' s bezvyznamnou povrchnostou

tak, Ze sa z nej stava plnovyznamova literatdra.

ESte aj slabiny majti ich knily podobné. Obom dokase ublizit, ked ich autorky obtas zbytotne zatladia na inak spolahlivo a presne reicu pilu. Ak je
Hrinov silnd vo vytvarani charakterov s jemnym, no i tak spolocensky diskvalifikujicim defektom, tak o tato silu prichddza prave tam, kde tieto
defekty zbytogne zviidiuje, vizualizuje, stelestiuje (najma v moZno najvyraznejsej, no zarovet najtrividlnejsej poviedke Chémia). A obdobne pri Gibovej.
Ak je jej zrejmou prednostou spontanne uvolnené, no pritom rafinovane korigované rozpravacstvo, tak na par miestach (najmi poviedky Svité pat) sa
mimoriadna chut rozpravat u javi ako neefektivny verbalizmus.

Tieto zavéhania s v oboch knihach také drobné, %e sa nimi ani netreba zaoberat. Ovela priznaénejia je napriklad ich spolo¢na schopnost nadhl'adu.
Ak Hrinovej tridsiatnicka ndjde vo svojom pubertalnom dievéenskom denniku premudrené kozmologické otazky, tak na adresu svojho dnesného
dospelého ja s ironickym odstupom skonstatuje: , Teraz si kladie(ime) pribline rovnaké® (s. 36). LenZe z&sadné otazky o svete a Tudskej existencii

v iom aj pri vietke] ir6nii ostavajii a s nimi aj rovnako zisadna — a nesplnitelna —~ poziadavka jednej z Gibovej postav: ,Ale ja chcem, aby moja ¢innost’

mala zmysel” (s. 124).
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Zmysel sa vSak v povrchnom svete prvosvetovej banality objavuje u% len faiko a pointou je tak v oboch pripadoch — absencia pointy. I tak je to pointa
presvedeiva a zmysluplna. , By ma zaujimalo, &o za Zivoty vedil tito tridsiatnici bez pointy, Co furt hladapi nejaky zmysel #vota — a nic,” (s. 164) pise

sa v zavere knihy Ivany Gibovej. Kto td knihu &tal — a k nej &j knihu Barbory Hrinovej — ten u vie, & za Zivoty to vedd.

(Peter Darovec pbsobi na Filozofickej fakulte UK v Bratislave.)
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